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Européische Freimaurereien (1850-1935): Netzwerke und transnationale
Bewegungen

von Joachim Berger

Seit der Mitte des 19. Jahrhunderts intensivierten sich die Beziehungen zwischen den européischen Freimaurer-Dach-
verbanden. Dadurch formierten sich grenziiberschreitende Netzwerke, die sich um 1900 in transnationalen Bewegungen
und (ansatzweise) Organisationen verdichteten. Der Beitrag skizziert die Akteure und Mittler sowie die geographischen
Schwerpunkte dieser Netzwerkbildungen, ideelle Motivationen und pragmatische Triebkrafte sowie die Konflikte und Wi-
derstande. Staatentibergreifende Netzwerke und transnationale Bewegungen ermdglichten nur bedingt "konzertierte Ak-
tionen" einer freimaurerischen "Internationale”, die weitgehend eine Utopie blieb. Zwar sind auch in den européischen
Freimaurereien bestimmte Mechanismen des Internationalismus zu fassen. Allerdings konnte es Freimaurern auf trans-
nationaler noch weniger als auf nationaler oder lokaler Ebene gelingen, das Ideal eines geschiitzten, aus weltlichen Bin-
dungen geldsten Binnenraums ritueller "Bruderschaft" umzusetzen.
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Freimaurerei und Freimaurereien

Bereits um 1789 soll es in Europa um die 100.000 Freimaurer gegeben haben.' Um 1930 hatten der Grand Orient und
die Grande Loge de France zusammen etwa 47.000, die deutschen Grof3logen um die 70.000 und die United Grand
Lodge of England etwa 300.000 Mitglieder.” Diese Zahlen deuten eine amenhaltende Attraktivitat dieser Assoziations-
form fur die von ihr angesprochene Klientel an — (vor allem) Manner mit in der Regel etablierter beruflicher und sozialer
Stellung. Freimaurerei war ein europaweites Phanomen. War sie von der Mitte des 19. Jahrhunderts bis in die Zwi-
schenkriegszeit auch ein Indikator fir oder ein Motor von Europdisierungsprozessen (= Media Link #ab)?
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Schon im 18. Jahrhundert hatte sich Freimaurerei in Europa in diverse Logensysteme ausdifferenziert.® Es entstand
eine Vielzahl europaischer Freimaurereien und Ritualsysteme, die sich entlang nationaler Grenzen organisierten. Ent-
scheidende Differenzierungsmomente waren die Stellung der Logen zu Staat und Politik sowie das Verhaltnis von Frei-
maurerei und Religion.” Das weltanschauliche "Alternativangebot” der Logen und ihre Verschwiegenheit tber ihr Innenle-
ben provozierten frih antifreimaurerische Ressentiments, vor allem seitens der katholischen Kirche. "Antimasonismus"
war ein Hintergrundtext der gesamten Epoche.® Er beforderte den latenten oder offenen Antiklerikalismus vieler Frei-
maurer.
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In der Aufklarung hatte sich "das Selbstverstéandnis elitar wirkender Zirkel von Weisen und Lehrern mit dem Bild des
Universalismus, des alle Welt umspannenden Menschheitsbundes”, der freimaurerischen "Weltbruderkette" verbunden.®



Weltblrgertum und Kosmopolitismus waren die Stichworter einer grenziiberschreitenden Ideologie, unter deren Banner
Freimaurer den Turm von Babel in harmonischer und friedvoller Weise wiedererrichten wollten. Dabei waren sie stets
einer Spannung zwischen den als universal verstandenen Grundwerten des Ordens und der Verpflichtung des einzelnen
Logenmitglieds gegentiber seinem Vaterland ausgesetzt. Diese Spannung verscharfte sich in dem MalRe, in dem sich
die Strukturierung in national(staatlich)e Freimaurer-Dachorganisationen ("GroRlogen" oder "GroRoriente", Uberbegriff:
"Obedienzen”) in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts verfestigte.’
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Schon im 18. Jahrhundert hatte dem universalen Anspruch der Logen ein elitares Selbstverstandnis bzw. ein (meist un-
ausgesprochenes) Bekenntnis zu einer Art "spirituelle[r] Aristokratie™® entgegengestanden, das zu exkludierenden Prak-
tiken fihrte. Diese driickten sich, je nach Obedienz, im Ausschluss wahlweise von Nichtchristen im Allgemeinen (und
Juden im Speziellen), von Frauen sowie — in den Kolonien — von Mannern nicht-européischer Abstammung aus. Dieses
exkludierend-abgrenzende Moment zieht sich auch durch die Netzwerkbildungen auf europaisch-transnationaler Ebene.’
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Die Verbindungen zwischen Freimaurern, die zu europaischen Netzwerkbildungen fihren konnten, waren von sehr unter-
schiedlicher Reichweite und Intensitat, wobei zwischen der individuellen, der lokalen und der territorialen bzw. nationalen
Ebene zu unterscheiden ist.*° Die drei Ebenen waren insofern miteinander verflochten, als Funktionire der GroRRlogen
auch in lokalen Logen aktiv waren, und sowohl GroR3logen- als auch Logen-"Beamte" an bestimmten inter- bzw. transna-
tionalen Foren teilhaben konnten, die nicht von den GroRlogen als Kdrperschaften organisiert waren. Dieser Beitrag
konzentriert sich auf die dritte Ebene, die der (national/territorial organisierten) Grof3logen und Obersten Rate sowie
ihrer Funktionstrager. Die Summe dieser bilateralen Verbindungen wird hier als internationale (freimaurerische) Bezie-
hungen gefasst. Unter transnationalen Bewegungen und Organisationen sind bestimmte Gruppen von freimaurerischen
Akteuren zu verstehen, die regelmaRig tber nationale Grenzen hinweg agierten und zur Auslibung ihrer grenziiber-
schreitenden Zusammenarbeit Regelungsmechanismen aufstellten.
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Akteure und Mittler

Im Verlauf des 19. Jahrhunderts formalisierten sich die internationalen Beziehungen der GroR3logen, indem sie Elemente
der zwischenstaatlichen Beziehungen und der Diplomatie aufnahmen. Die wechselseitige Anerkennung zweier Grof3lo-
gen driickte sich in der Aufnahme offizieller Beziehungen mit dem Austausch von Repréasentanten oder "Freundschafts-
birgen" (frz. garants d'amitié) aus: Eine Grol3loge wahite sich ein Mitglied einer auswartigen GroRRloge, das als ihr Ver-
treter bei dieser auswartigen Loge fungierte. Dieser Freundschaftsbiirge erhielt regelmaRig die Sitzungsprotokolle der
von ihm vertretenen Grof3loge und konnte sich mit deren internen Verhaltnissen vertraut machen, musste also die jewei-
lige Sprache beherrschen. Dariiber hinaus hatte er Anliegen seiner "Mandantin” zu vertreten und im Konfliktfall zu ver-
mitteln. Diese Reprasentanten waren, neben den die gesamte Korrespondenz einer Obedienz fihrenden "GroRRsekreta-
ren" sowie den vorsitzenden "Grol3meistern" und deren Stellvertretern, die personalen Knoten im grenziiberschreitenden
Netzwerk einer Grof3loge. Wie solche Verbindungen zwischen zwei Obedienzen zustande kamen, hing von zahlireichen
Faktoren ab. In der Regel ergriff die GroR3loge, die nach einer moglichst breiten Akzeptanz strebte, die Initiative. Dem
Austausch von Reprasentanten ging in den meisten Fallen ein informell begleiteter Prozess des Kennenlernens sowohl
der Rituale und Konstitutionen als auch des Leitungspersonals beider Grof3logen voraus.
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"Geborene" Mittler waren beispielsweise die Mitglieder europaischer Herrscherdynastien (= Media Link #ae), die hohe
Stellungen in ihren Obedienzen einnahmen. Nicht nur in England bestanden zwischen der Grof3loge und den regierenden
Hausern enge Verbindungen. Auch in Preu3en, Schweden, Danemark und den Niederlanden stellten die herrschenden
Dynastien im 19. Jahrhundert regelmaRig die Haupter der nationalen Freimaurerorganisationen.™* Allerdings hielten sich
ausgerechnet die Grof3logen, die Mitglieder der Koénigsfamilien in ihren Reihen fihrten, vom freimaurerischen Internatio-
nalismus fern. Dabei handelte es sich zugleich ausschlief3lich um protestantische Dynastien. In den européischen Lan-
dern mit katholischen Kénigsfamilien (Spanien, Italien, Belgien) standen Freimaurer meist in Opposition zur katholischen
Kirche und hatten auch deshalb keinen Riickhalt bei den jeweiligen Dynastien.
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Als Mittler fungierten zudem héaufig Emigranten, die die Interessen ihrer Heimatgrof3loge bei der um Anerkennung nach-
suchenden GroR3loge vertraten. In manchen europaischen Metropolen bildeten sich "auslandische Logen", die sich der
GroRloge des Gastlandes anschlossen und deren Ritual in ihrer muttersprachlichen Ubersetzung praktizierten. In Lon-
don beispielsweise "arbeiteten" vor dem Ersten Weltkrieg je zwei deutschsprachige und franzésischsprachige Logen
sowie eine italienischsprachige Loge. lhre Mitglieder waren somit ebenfalls geborene Mittler zwischen verschiedenen
nationalen Freimauersystemen und -organisationen. Zum Beispiel wurde die Aufnahme von Beziehungen zwischen der
United Grand Lodge of England und der Grof3en Mutterloge des Eklektischen Freimaurerbundes mit Sitz in Frankfurt
am Main (Eklektischer Bund) im Jahr 1897 entscheidend durch Caesar Kupferschmidt (1840-1901)*? vorbereitet. Er
war Mitglied der deutschsprachigen Loge "Pilger" und zudem mit der deutschen Korrespondenz der englischen Grof3lo-
ge betraut.™® Als die englische GroRloge 1932 die im Ersten Weltkrieg abgebrochenen Beziehungen zu drei deutschen
Obedienzen wieder aufnahm, hatten zwei Mitglieder der Logen "Pilger" und "Deutschland” entscheidend vermittelt.**
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Netzwerk- und Lagerbildungen

Die internationalen Beziehungen und Netzwerke europaischer Freimaurereien setzten sich aus einer Vielzahl bilateraler
Verbindungen zwischen Grof3logen zusammen. Der Eklektische Bund beispielsweise unterhielt 1844 mit nur finf deut-
schen Grof3logen und der Grof3loge von New York offizielle Beziehungen. Im Jahr 1913 war die kleine deutsche Grof3lo-
ge in Europa mit 17 Obedienzen und damit allen Hauptrichtungen der européischen Freimaurereien vernetzt. Parallel
dazu hatte sie die Beziehungen zu nord- und stidamerikanischen Obedienzen ausgebaut.®
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Die Intensivierung der bilateralen Beziehungen zwischen den Obedienzen nach 1850 entspricht allgemeinen Trends in-
nereuropaischer und transnationaler Vernetzungen in der zweiten Jahrhunderthélfte. Allerdings ist auf ganz Europa be-
zogen kein kontinuierlicher Wachstumsprozess festzustellen.'® Und die bilateralen Beziehungen der GroRRlogen bildeten
untereinander kein gemeinsames Netzwerk, das alle GroRlogenfunktiondre auf dem europaischen Kontinent in regelma-
Rigen Interaktionen miteinander verbunden hétte. Vielmehr kniipfte jede Obedienz ihr eigenes Netz, das lediglich punktu-
ell mit den Netzwerken anderer Obedienzen verbunden war. Dennoch standen die meisten Obedienzen durch das um-
fangreiche Korrespondenz- und Berichtswesen miteinander in indirekten Beziehungen. Die Reprasentanten auswartiger
Grolilogen hatten aus deren Sitzungsprotokollen regelméagig ihren heimischen Grof3logen zu berichten. Dabei referierten
sie die auswartigen Beziehungen ihrer "Mandantinnen". Deren Protokolle gaben wiederum hdufig Referate aus anderen
Obedienzen Uber deren auswartige Beziehungen wieder, und so fort. Damit erhielt eine GroRR3loge auch Einblick in Be-
ziehungen zwischen solchen Obedienzen, mit denen sie selbst keinen offiziellen Verkehr hatte. Jedes zusatzliche Repra-
sentationsverhéltnis vermehrte also die Kenntnis tiber andere GroRlogen um ein Vielfaches.*’ Allerdings standen die Au-
Renverhaltnisse in den GrolR3logenversammlungen selten an erster Stelle — Finanzen, Personalia, Wohltatigkeit, Festlich-
keiten und Ritualangelegenheiten nahmen in der Regel wesentlich breiteren Raum ein.*®
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Aus den Uberschneidungen bzw. Knotenpunkten dieser verschiedenen GroRlogennetze lassen sich bestimmte geogra-
phisch-territoriale Raume konstruieren, in denen sich (auf der Ebene der Obedienzen) freimaurerische Netzwerke und
Lager bildeten, insofern man sich auf die internationalen Kongresse der 1890er und 1900er Jahre, das Bureau interna-
tional de relations magonniques (1903-1921) und die Association maconnique internationale (1921-1950) bezieht.
All

Die Obedienzen der iberischen Halbinsel, der Grand Orient de France und die Grande Loge Symbolique Ecossaise®®
(1896 vereinigt mit der neuen Grande Loge de France) sowie der Grande Oriente d'ltalia bildeten zusammen mit dem
Grand Orient de Belgique das Lager der sogenannten "romanischen" bzw. "lateinischen" Freimaurereien. Deren Logen
verstanden sich als Eindibungsstétten gesellschaftlich-politischer Wertvorstellungen, weshalb das Hauptaktionsfeld in
der gesellschaftlich-weltanschaulichen Bildung lag, und sich Freimaurer in diesen Staaten an den jeweiligen Kirchen-
kampfen beteiligten. Den antiklerikal-aktivistischen Gestus dieser Obedienzen konnten die Freimaurer, in deren Staaten
die katholische Kirche eine weniger dominante Stellung einnahm, kaum nachvollziehen. Die deutschen Grof3logen zerfie-
len in mehrere Lager. Der liberal bis agnostische Grundton der "romanischen” Obedienzen fand in den sich als "humani-
tar" bezeichnenden GroRRlogen, die das aufklarerische Ideal religiéser und weltanschaulicher Toleranz hochhielten, am
ehesten Widerhall. Demzufolge besuchten vor allem die GroR3logen von Hamburg, Frankfurt am Main und Bayreuth eini-



ge Kongresse (bzw. lieRen sich dort vertreten). Die Grof3e Loge von Preuen genannt Royal York zur Freundschaft, die
Grol3e National-Mutterloge "Zu den drei Weltkugeln" und die GroRRe Landesloge der Freimaurer von Deutschland, die
grofRte der drei preuBischen Groflogen, lehnten zwar bilaterale Beziehungen zu "romanischen” Grof3logen vor dem Ers-
ten Weltkrieg nicht rundweg ab,?® entzogen sich aber internationalen Initiativen. Die (preuRische) GroRe Landesloge
verstand sich wie die danische und die schwedische Obedienz als ein (de facto protestantischer) christlicher Orden (=
Media Link #ag). Die Skandinavier knlipften zwar bilaterale Beziehungen unter anderem zur Frankfurter Grof3loge und
zum Grande Oriente d'ltalia,?* beteiligten sich aber ebenfalls an keiner internationalen Initiative. Dies gilt nach dem Ers-
ten Weltkrieg insgesamt auch fir die deutschen "regularen” GroR3logen.
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Eine Zwischenstellung zwischen "romanischen" und deutschen Freimaurereien nahmen der GrofR3orient der Niederlande
und vor allem die Schweizer GroRloge "Alpina” ein.?? Letztere konnte durch ihre weitgespannten Beziehungen in alle
freimaurerischen Lager in Europa ausgleichend und vermittelnd wirken, zumal sie bereits innerschweizerisch Tochterlo-
gen vereinte, die ein franzosisch-, italienisch- oder deutschsprachiges Ritual praktizierten. Die "Alpina" war in den
1890er und 1900er Jahren die eigentliche Schrittmacherin der transnationalen Grol3logenbewegung. Es gelang ihr aller-
dings im gesamten Zeitraum nicht, die Freimaurereien der britischen Inseln nédher an die kontinentaleuropaischen heran-
zuflihren. Im Vereinigten Konigreich von Grof3britannien und Irland bestanden drei GroRRlogen (in England, Schottland
und Irland) sowie drei Oberste Rate des Alten und Angenommenen (Schottischen) Ritus. Unterhielten die drei Grof3lo-
gen wenigstens bilaterale Beziehungen zu einigen kontinentaleuropaischen Obedienzen, insbesondere zu den skandina-
vischen — die irische sogar zum italienischen Grof3orient —, so hielten sie sich doch von allen internationalen Initiativen
fern.
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Die europaischen Netzwerkbildungen, die sich in transnationalen Bewegungen verdichteten, waren also im Kern ein
Phanomen der west- und stidwesteuropaischen Freimaurereien mit deutschen Einsprengseln. Hinzu traten die Symboli-
sche Grof3loge von Ungarn (gegriindet 1886), die an allen internationalen Kongressen zwischen 1889 und 1911 vertre-
ten war, der GroRorient der Tirkei (gegriindet 1909) und die National-Grol3loge von Ruménien (gegriindet 1880, ver-
treten 1896, 1904 und 1910). Die geographischen Leerstellen erklaren sich teilweise aus den staatlichen Rahmenbedin-
gungen: Wahrend es auch in Staaten, in denen Freimaurerei nicht offiziell zugelassen oder verboten war, klandestine
Logengrindungen gab, konnten diese sich dort nicht zu staatlich anerkannten Grof3logen zusammenschlief3en und sich
nicht international vertreten lassen. Beispielsweise war die Grindung der ungarischen Grof3loge erst nach dem dsterrei-
chisch-ungarischen Ausgleich von 1867 maglich geworden, der dem Konigreich Ungarn Teilautonomie gewahrte. In Os-
terreich konnte sich erst nach 1918 wieder eine Obedienz (als "GrofRloge von Wien") bilden, die sich an den internatio-
nalen Initiativen nach 1921 beteiligte. In Russland und im russisch regierten "Kongresspolen" hatte es ebenso vereinzel-
te Logengrindungen gegeben, die sich jedoch vor dem Weltkrieg nicht in Grof3logen organisieren und durch diese inter-
national vernetzen konnten.
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Ein per se landeriibergreifendes Freimaurersystem war der in 33 Grade gegliederte Alte und Angenommene (Schotti-
sche) Ritus (A.A.[S.]R.).?® Er baute insofern auf dem nationalen Prinzip auf, als es in jedem Staat nur einen "Obersten
Rat" geben sollte, der alle "Werkstatten" ("Ateliers") des Ritus auf seinem Staatsgebiet beaufsichtigte. Die Obersten
Rate waren durch bestimmte Kommunikationsstrukturen miteinander verbunden, so dass die Verbreitung des Schotti-
schen Ritus in Europa® auf Netzwerkbildungen hinweist, wobei sich ebenfalls verschiedene Lager herausbildeten.
Oberste Rate des Ritus formierten sich zundchst in den "romanischen” Landern (Frankreich 1804,%° Spanien 1811, Bel-
gien 1817, Portugal 1842/1869, Italien 1887 [Vereinigung dreier Oberster Rate]*° sowie der Schweiz 1873 und den Nie-
derlanden 1913). Zudem bildeten sich Oberste Réte in Ungarn (1871), Griechenland (1872), der Turkei (1909), Serbien
(1912), Polen, der Tschechoslowakischen Republik (je 1922) und Rumanien (1923). Auf den britischen Inseln fasste der
Ritus ebenso Ful? (Irland 1826, England 1845, Schottland 1846). Wahrend die dortigen Grof3logen die Obersten Rate
offiziell ignorierten, gab es in der Praxis zahlreiche personelle Verflechtungen. Die groRen Landeslogen von Danemark,
Schweden und Norwegen duldeten hingegen in ihrem jeweiligen "Herrschaftsgebiet" keine Alternativen zu ihrem zehnstu-
figen Ordenssystem. Skandinavien blieb den Netzwerken des Schottischen Ritus verschlossen, ebenso Deutschland,
wo sich erst 1930 ein Oberster Rat formierte. Die Europakarte des Schottischen Ritus wies also — mit Ausnahme der
Britischen Inseln — dieselben leeren Flachen auf wie die der internationalen Netzwerkbildungen der Grofilogen.
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Verdichtung und Verfestigung

Obwohl sich die informellen und offiziellen Beziehungen zwischen den Obedienzen in der zweiten Halfte des 19. Jahr-
hunderts verdichteten, verfestigten sich diese Netzwerke nur langsam und ansatzweise. Um die Jahrhundertmitte gab
es zwei erste Vorstole flr stérkere internationale Kooperationen. Eine erste Zusammenkunft deutscher, franzdsischer
und Schweizer Logenmitglieder in Stralburg (1846) (= Media Link #ah) wollte eine regelmafige Folge von Kongressen
einleiten, die jedoch mangels organisatorischer Basis (und den Turbulenzen der 1848er Revolutionen) bald versande-
ten.?’ Der nachste VorstoR verlief auf der Ebene der Obedienzen: 1855 berief der franzésische GroBmeister Prinz Luci-
en Murat (1803-1878) einen "universellen" Freimaurerkongress nach Paris ein. Von nur sieben Grof3logen besucht,
blieb er trotz des ambitionierten Programms ein Torso.?®
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1889 setzte eine neue Dynamik ein, als der Grand Orient de France zur Feier des Centenaire der Franzdsischen Revo-
lution (= Media Link #aj) einen internationalen Freimaurerkongress nach Paris einberief.?’ Es folgten weitere Kongres-
se mit GroRlogenvertretern in Antwerpen (1894), Den Haag (1896), wieder Paris (1900) und Genf (1902).%° Dort wurde
die 1903 vollzogene Griindung eines Bureau international de relations maconniques>* (abgekirzt BIRM) beschlossen.
Es wurde von Edouard Quartier-la-Tente (1855-1924, 1900-1905 Gro3meister der "Alpina") (= Media Link #ak) gelei-
tet, hatte seinen Sitz in Neuenburg (Schweiz) und stand anfangs unter organisatorischer Aufsicht der Schweizer Grof3lo-
ge. Letztlich blieb es aber ein Ein-Mann-Unternehmen, dem nicht nur die ideelle Akzeptanz und die organisatorische
Verbindlichkeit, sondern auch die materielle Basis fehite. Dem Biiro sollten alle nationalen Grof3logen beitreten. Doch
Angelsachsen, Skandinavier und die Mehrzahl der deutschen GroR3logen blieben wie schon bei Kongressen der 1890er
Jahre abseits.*? Eine weitere organisatorische Verfestigung gelang bis zum Ersten Weltkrieg nicht. Schon im Gefolge
des Pariser Kongresses von 1889 hatten sich Lagerbildungen abgezeichnet. Dort hatte sich der Grand Orient de Fran-
ce zum Vorbereiter, Hiter und Vollender der Ideale der Franzdsischen Revolution und der demokratischen Republik stili-
siert.*® Die Franzosen stellten sich auch international als Exponenten des "romanischen” Lagers dar. Ahnlich stellte der
belgische GroRorient, der 1904 und 1910 zu internationalen Kongressen nach Briissel einlud,** den Antiklerikalismus
heraus. Insgesamt hatte die transnationale Bewegung auf Obedienzenebene in der Vorkriegszeit also eine begrenzte in-
nerfreimaurerische Bindekraft und Reichweite.
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Auf den internationalen Freimaurer-Kongressen vor dem Ersten Weltkrieg waren neben den Grof3logen und Grol3orien-
ten gelegentlich Oberste Rate des Alten und Angenommenen (Schottischen) Ritus vertreten, insbesondere aus den
Landern, in denen die Grof3loge(n) nicht mit dem Obersten Rat konkurrierte(n). (= Media Link #al) Die Obersten Rate
hatten mit der 1875 in Lausanne geschlossenen Konfoderation eine zwar lose, doch prinzipiell weltweite Organisation
gekniipft, die angelsachsische und "romanische" Freimaurereien des "Schottischen Ritus" miteinander verbinden sollte.
Sie erkannte 22 nationale Oberste Réate an.* Danach stagnierten die internationalen Beziehungen des Ritus fir drei
Jahrzehnte, bis sich mit den Treffen 1907 in Brissel und 1912 in Washington das Format regelmafiiger internationaler
Konferenzen der Obersten Réate zu etablieren begann. Mit dieser Verfestigung ging eine Abgrenzungsbewegung zu den
Kongressen der GroRlogen und zum BIRM einher.*® Erst auf der Pariser Konferenz von 1929 wurde die Beziehung zwi-
schen Grol3logen und Obersten Raten insofern geklart, als Letztere sich in Zukunft auf die weiterfihrenden Grade
(IV=XXXIII) beschranken wollten, wahrend die drei Basisgrade Lehrling, Geselle und Meister nun ausschlieRlich von
GroRlogen verwaltet werden sollten.”
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Parallel zu diesen transnationalen Formierungen auf der Ebene der nationalen Obedienzen®® entstand eine grassroots-
Bewegung individueller Freimaurer. Sie ging vom deutsch-franzdsisch-luxemburgischen Grenzraum aus. Dort verblasste
um 1900 — nach einer Generation — langsam die Erinnerung an den Krieg von 1870/1871 und an die folgenden Verwer-
fungen. Nach gegenseitigen Logenbesuchen trafen sich im Juli 1907 in den Vogesen erstmals 400 tUiberwiegend franzo-
sische und deutsche Freimaurer zu einer "briderlichen Zusammenkunft". Sie schworen, sich kiinftig jedes Jahr an
wechselnden Orten zu versammeln. Bis 1913 konnte diese Selbstverpflichtung (auf3er im Jahr 1910) eingehalten wer-
den;* die fur August 1914 in Frankfurt am Main geplante Kundgebung (= Media Link #am) verhinderte der Kriegsaus-
bruch. Diese Treffen, seit 1911 "internationale freimaurerische Kundgebungen (fir den Frieden) [(manifestations
magconniques internationales (pour la paix)]" genannt, wurden von einem improvisierten Komitee organisiert und von
Einzelfreimaurern besucht. Die Obedienzen waren grundsétzlich nicht daran beteiligt. Einzelpersonlichkeiten wie der
Franzose Charles Bernardin (1860-1939) (= Media Link #an) und der Deutsche Heinrich Kraft (1867—vor 1928) (=



Media Link #ao) hatten tragende Bedeutung.*® Dem geringen Institutionalisierungsgrad dieses freimaurerischen Arms
der Friedensbewegung entsprechen seine relativ vagen verbindenden Ziele: Die Protagonisten beschworen stets die
Verséhnung zwischen den beiden groRen Nationen, deren Antagonismus den Frieden von Europa bedrohe.*! Hinter-
grund dieser Angste waren die sich zuspitzenden Konflikte der europaischen und Weltmachte der "Scharnierzeit".*? Die
Redner bezogen sich haufig auf die allgemeine Friedensbewegung, vor allem die Friedenskonferenzen und das Haager
Schiedsgericht.
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Das Organisationskomitee blieb im Kern deutsch-franzésisch. Die spateren Kundgebungen — Paris (1911), Luxemburg
(1912), Den Haag (1913) — deuten jedoch hinsichtlich der Orte und Teilnehmer eine geographische Erweiterung an. Mit
der Kongressbewegung der Grof3logen und dem BIRM bestanden zahlreiche personelle Verflechtungen, die institutionell
darin zum Tragen kamen, dass — mangels anderer Gelegenheiten — am Rande der Manifestationen &fter Sitzungen der
Mitgliedsgrof3logen des BIRM stattfanden. Da die Institutionalisierung des Biros nach 1904 stagnierte und es mit der
Organisation internationaler Kongresse tiberfordert war, stellten vor allem die Kundgebungen zwischen 1911 und 1913
zu einem gewissen Grad ein alternatives Forum zu den Kongressen der GroR3logen dar, die nach 1911 vorerst nicht
mehr zustande kamen. Dem entspricht, dass die Friedenskundgebung von 1913 in Den Haag zwar durch das unabhan-
gige Organisationskomitee vorbereitet, aber vom GroRorient der Niederlande beherbergt wurde. Die freimaurerischen
Friedensmanifestationen vor dem Weltkrieg hatten also eine gewisse Tendenz, sich zu einer transnationalen Bewegung
innerhalb des westlichen Kontinentaleuropas (mit Ausnahme der iberischen Halbinsel) zu entwickeln.

A20

Im Krieg war an internationale Konferenzen tiber die politischen Lager hinweg nicht zu denken. Fir Januar 1917 berief
der Grand Orient de France stattdessen einen Kongress der Freimaurereien der alliierten Nationen nach Paris ein. Die
Vertreter der GroR3logen sandten Brudergrii3e an die US-amerikanischen Freimaurer, prangerten deutsche Kriegsver-
brechen an und propagierten das Selbstbestimmungsrecht der Vélker zugunsten der kleineren Nationalitaten, vor allem
im Habsburgerreich. Sie forderten die Freimaurereien der neutralen Staaten auf, sich an einem weiteren Kongress
(Paris, Juni 1917) zu beteiligen. Dieser sollte einen Aktionsplan mit Blick auf die Grindung eines Volkerbunds beraten.*®
Die United Grand Lodge of England nahm aufgrund eines innerfreimaurerischen Schismas an beiden Kongressen nicht
teil. Quasi als Gegenveranstaltung organisierte sie im selben Jahr die groRe Zweihundertjahrfeier der Griindung der
ersten Grof3loge in London im Juni 1717. An der Feier mit abschlieBendem Gottesdienst in der Royal Albert Hall nah-
men tausende Freimaurer teil, darunter Vertreter zahlloser GroRlogen aus dem britischen Empire und den USA.**

A21

Nach dem Weltkrieg begann sich aufs Neue eine transnationale Bewegung auf GrolR3logenebene zu formieren. Sie
wurde erneut Uberwiegend von Obedienzen des "romanischen" Lagers getragen. Es war deutlich, dass ein Biiro als
Basis fir eine weltweite Organisation nicht ausreichte. Das Ein-Mann-Unternehmen des BIRM wurde durch die 1921
auf einem internationalen Kongress in Genf gegriindete Association macgonnique internationale (A.M.l.) abgelost. (=
Media Link #ar) lhre Strukturen waren fester und weitreichender als die des BIRM: Die A.M.I. hatte Statuten, ein Exe-
kutivkomitee und ein Periodikum.*® Die Vertreter der Mitgliedsobedienzen trafen sich auf regelmaRigen Konventen, die
in Form freimaurerischer "Tempelarbeiten" gestaltet waren und mit einem eigens dafiir entworfenen Ritual eréffnet und
beschlossen wurden. Die Assoziation versuchte zudem, bei Streitigkeiten zwischen ihren Mitgliedern zu vermitteln. An-
ders als dem Volkerbund auf Staatenebene, dem die USA nicht beitraten, gelang es der neuen Freimaurerorganisation,
die mitgliederstarke Grand Lodge of New York zu gewinnen, die sich jedoch bald wieder zuriickzog. Auch der GrofR3ori-
ent der Niederlande, dem eine Briickenfunktion in die angelsachsischen und in die deutschen Freimaurereien zugedacht
gewesen war, schied wieder aus.*® Das Gros der angelsachsischen und die skandinavischen Freimaurereien ignorierte
die A.M.I. In der englischen Grof3loge gab es sogar einen Gegenentwurf in den Bestrebungen, eine Masonic League of
Nations zu konstituieren, die die englischsprachigen Freimaurereien im britischen Empire und den ehemaligen britischen
Kolonien umfassen sowie die United Grand Lodge of England von den kontinentaleuropéaischen Grof3logen abgrenzen
sollte.*” Die A.M.1. hingegen fand in den 1920er und 1930er Jahren besonders in den Obedienzen Lateinamerikas Zu-
wachs. Nach dem Zweiten Weltkrieg loste sich die Organisation auf (1950).

A22

Auch nach dem Weltkrieg wurde die in der A.M.l. institutionalisierte Bewegung der Grof3logen durch Initiativen erganzt,
die sich an individuelle Freimaurer wandten. Bereits 1905 hatte ein Zirkel freimaurerischer Esperantisten eine Esperanto
Framasona Ligo gegrindet, die 1913 in Universala Framasona Ligo umbenannt wurde. Sie umfasste ausschliellich



Einzelmitglieder ohne Ansehen der Grof3logenzugehdrigkeit. 1926 wurde sie als "Allgemeine Freimaurer-Liga (Ligue in-
ternationale de francs-magcons)" reorganisiert.*® Sie war seitdem in Landesgruppen und Fachgruppen gegliedert. Die
Mitglieder tauschten sich auf internationalen Tagungen aus, tiber die eigene Periodika berichteten.*® Im Sinn ihres uni-
versellen Friedens- und Einigkeitsideals wollte die Fihrung der Liga insbesondere Mitglieder aus den USA einbeziehen,
was ihr vor der Weltwirtschaftskrise gelang — am Wiener Kongress des Jahres 1928 nahmen eintausend Freimaurer
teil.® Danach "europdisierten” sich die Treffen zunehmend. Die fur 1932 in Berlin geplante Tagung musste abgesagt
werden, da nichtdeutsche Freimaurer aufgrund der Krawalle in der Reichshauptstadt Vorbehalte duRerten.’® Ligatagun-
gen fanden dann noch bis 1939 (Amsterdam) statt.

A23

Auch die internationalen freimaurerischen Friedensmanifestationen wurden nach dem Krieg wieder aufgenommen. Die
beiden neuen transnationalen Freimaurerorganisationen nahmen die eingeftihrte "Marke" in Anspruch: Nachdem Mitglie-
der des bisherigen Organisationskomitees das erste Nachkriegstreffen fiir den August 1926 nach Basel einberufen hat-
ten, organisierte die Grol3loge "Yugoslavia" fiir September 1926 in Belgrad eine weitere Friedensmanifestation mit
GroRlogenvertretern unter der Schirmherrschaft der A.M.1.%% Zudem firmierte der Kongress der A.F.L. in Basel (Okto-
ber 1927) anfangs unter dem Namen einer 8e manifestation magonnique internationale. Nach Protesten des alten Or-
ganisationskomitees wurde die Reihe seit 1928 (Verdun) ohne Anbindung an eine der beiden transnationalen Organisa-
tionen weitergefiihrt.>® An der Manifestation 1929 in Mannheim wurden unter anderem der Briand-Plan (= Media Link
#at) sowie das Paneuropa-Konzept (= Media Link #au) des (Freimaurers) Richard Nikolaus von Coudenhove-Kalergi
(1894-1972) (= Media Link #av)® diskutiert.>® Die letzte Friedenskundgebung fand 1930 in Besancon statt. Die Wir-
kung der Manifestationen blieb auch innerhalb der Freimaurerei begrenzt. Deutscherseits beteiligten sich nur noch Mit-
glieder des kleinen, von den tbrigen Obedienzen als "irregular" bezeichneten Freimaurerbunds zur aufgehenden Sonne.
Die Versdhnung zwischen Deutschland und Frankreich, weiterhin das Hauptziel der Manifestationen, stand damit auf
wackligen FlfZen.

A24

Motive und Motivationen

Sowohl die Kongresse der GroR3logen, das BIRM und die A.M.I. sowie die Friedensmanifestationen und die A.F.L. wur-
den zum einen durch Netzwerkbildungen innerhalb der européaischen Freimaurereien beférdert und bewirkten neue, in-
nerfreimaurerische Vernetzungen. Zum anderen sind sie im Zusammenhang mit externen Internationalisierungsprozes-
sen in wissenschaftlichen, wirtschaftlichen, kiinstlerischen oder gesellschaftspolitischen Sektoren zu sehen, deren Foren
(v.a. internationale Kongresse, landeriibergreifende Zeitschriften) Freimaurer ebenso Gbernahmen wie sie das Gefihl
einer generellen "Globalisierung" teilten, der die Bruderschaft folgen miisse.

A25

Alle Formen des Austauschs und der Vernetzung mit auslandischen "Briidern" und Grof3logen waren prinzipiell mit dem
universalen Bruderschaftsgedanken von Freimaurerei begriindbar. Die impliziten Motive, die auf zum Teil verdeckten In-
teressen griindeten, wie die explizit geduRerten Motivationen fiir diesen Austausch waren je nach Form, Dichte und
Reichweite der jeweiligen Vernetzungen unterschiedlich akzentuiert. Dennoch sind einige wiederkehrende Begriindungs-
muster erkennbar, warum und wie der aus dem 18. Jahrhundert tradierte freimaurerische Kosmopolitismus in eine orga-
nisatorisch fassbare "Weltbruderkette" zu tUberfiihren sei.

A26

Der ideelle Antrieb fir einzelne GroRlogen, ihr Beziehungsnetz mittels bilateraler Beziehungen zu anderen Obedienzen
engmaschiger zu ziehen, bestand im Wunsch nach ndherem "briiderlichen" Austausch und neuen rituellen Erfahrungen.
Die Teilhabe an "Tempelarbeiten" anderer Logensysteme konnte die eigenen Rituale (Ablaufe, Dialoge, Symboldeutun-
gen) in ihren Besonderheiten vertiefen helfen. Nicht selten war es jedoch der jeweilige Reprasentant der auswartigen
Groliloge, der sich mit dieser nédher auseinandersetzte. Fur die GroR3logenleitungen traten zu den ideellen Motivationen
auch handfeste Interessen.

A27

Innerfreimaurerisch ging es haufig darum, die eigene freimaurerische Legitimitat durch breite auswértige Anerkennung
abzusichern. Dahinter stand ein historisch-genealogisches Verstandnis freimaurerischer "Rechtmagigkeit” (Regularitat),



die immer auch aus der Griindungsgeschichte und dem Stammbaum einer Loge/Grof3loge abgeleitet wurde. Der erhoff-
te Legitimitatszuwachs durch internationale Anerkennung richtete sich haufig gegen konkurrierende Grof3logen innerhalb
des eigenen Staates; die um Austausch nachsuchende Groliloge war haufig eine "neue", die sich in einer Dissidenten-
und Minderheitsposition gegeniber der etablierten Obedienz befand. In anderen Fallen ging es um Positionsbehauptung
oder -gewinn gegentiber konkurrierenden GroRRlogen in noch nicht gefestigten Einflusszonen innerhalb Europas (etwa in
den nach 1918 auf dem Boden der Habsburgermonarchie entstehenden Staaten) oder auerhalb Europas (in den Kolo-
nien (= Media Link #ax) und "Schutzgebieten" der europaischen Machte). Innergesellschaftlich versprachen sich Grol3-
logen von dichten Au3enbeziehungen eine ideelle Starkung gegeniber konkurrierenden oder feindlichen Gruppierungen
und Stimmungen innerhalb des eigenen Landes (Antimasonismus). Umgekehrt hatten Grof3logen in Landern, in denen
antifreimaurerische Stimmungen und Bewegungen relativ schwach waren, ein geringeres Bedirfnis nach internationaler
freimaurerischer Solidaritat (z.B. in Preu3en, Skandinavien und auf den britischen Inseln).

A28

Wenn sich Grof3logen in der Kongressbewegung der 1890er Jahre, im BIRM und dann der A.M.l. engagierten, dann un-
terschrieben sie den Gedanken, die "Weltbruderkette" und den universalen Anspruch von Freimaurerei zu materialisie-
ren. Die Verstandigung von Freimaurern tiber Grenzen hinweg sahen sie zudem als aktiven Beitrag fiir den Frieden und
als freimaurerischen Arm (und Avantgarde) der Friedensbewegung. Internationalen Treffen und Kongressen schrieben
sie einen Wert an sich zu: Durch ein symbolisch gelebtes Zusammensein ohne Ansehen nationaler, religiés-konfessio-
neller oder sonstiger Zugehorigkeiten glaubten Freimaurer, die Vélkerverstandigung zu beférdern. Dem entspricht das
Engagement vieler transnational engagierter Logenbriider in maurerischen Organisationen, die sich im weitesten Sinne
fur Frieden und Volkerverstandigung einsetzten, zum Beispiel die Fédération internationale maconnique pour la Société
des Nations oder das vom Grand Orient und der Grande Loge de France getragenen Komitee Fraternité — Réconcilia-
tion. Groupe pour le rapprochement franco-allemand, die 1930 fusionierten. Freimaurer engagierten sich zudem in
"profanen” pazifistischen und internationalistischen Organisationen, wie der Ligue Internationale de la Paix et de la Li-
berté, der Association internationale pour le progres des sciences sociales, der Association pour le droit international
oder dem Bureau International pour la Paix. Diese Schnittmengen zwischen Freimaurerei und allgemeiner Friedensbe-
wegung verdienen naher aufgearbeitet zu werden.?® Dabei ist jedoch stets zu unterscheiden, ob sich darin Einzelper-
sonlichkeiten engagierten,”’ die eben auch Freimaurer waren, oder ob Logen, GroRlogen oder transnationale Organisa-
tionen institutionelle Unterstiitzung leisteten. Solche institutionellen Kooperationen gab es in jedem Fall zwischen einzel-
nen Grol3logen und internationalen Freidenkervereinigungen; so setzte sich der Grande Oriente d'ltalia jahrelang fur die
Associazione nazionale del libero pensiero "Giordano Bruno" ein.

A29

Damit ist auch eine weitere Motivation fir internationale Vernetzung und transnationales Engagement von Obedienzen
angedeutet — die Reaktion auf und die Verteidigung gegen antifreimaurerische Angriffe. Der Antiklerikalismus der "roma-
nischen" Freimaurereien, der sich auf transnationaler Ebene als ein gleichermal3en inkludierendes wie exkludierendes
Moment erwies, reagierte auch auf den sich um 1900 verstarkenden Antimasonismus, der sich ebenfalls national und in-
ternational vernetzte. (= Media Link #ay) Zu guter Letzt ist an das Bestreben zu erinnern, die internationale Biihne zur
Selbstdarstellung fir die eigene Obedienz zu nutzen.

A30

Konflikte, Widerstande, Briiche

Im Dezember 1913 erkannte die United Grand Lodge of England eine franzdsische Grof3loge an, die sich als Grande
Loge Nationale Indépendante et Réguliére pour la France et les Colonies gebildet hatte. Diese neue Obedienz hatte
einen informell mit London abgestimmten Kriterienkatalog fur ihre Tochterlogen formuliert: Bei allen rituellen "Tempelar-
beiten" sollte die Bibel auf dem Altar liegen. Bei Offnung und SchlieBung der Loge wurde der Great Architect of the Uni-
verse angerufen. In den Logen waren keine religidsen oder politischen Diskussionen erlaubt. Sie gewahrten ihren Mit-
gliedern individuelle Meinungs- und Handlungsfreiheit, mischten sich aber — als Logen — nicht in politische Angelegenhei-
ten ein. Aufgenommen wurden nur Freimaurer, die die englische GroRRloge als "true Brethren" anerkannte. Das Ritual
folgte dem 1778 entworfenen Régime Ecossais Rectifié, nach dem 1792 der Duke of Kent initiiert worden sei.”®

A3l

Aus englischer Sicht hatte sich endlich eine franzdsische Dachorganisation aus dem Grand Orient de France herausge-



bildet, die nach Londoner Kriterien als "regular" gelten konnte. Vorausgegangen war eine 35-jahrige Eiszeit zwischen
englischen und franzésischen Freimaurern, seitdem der Grand Orient 1877 seinen Logen freigestellt hatte, ihre Mitglie-
der bei der Aufnahme auf ein Schopfersymbol zu verpflichten. Diesen Schritt war der belgische Grof3orient bereits 1871
gegangen. Wie mit diesem brach die englische Grof3loge 1878 den Verkehr mit dem Grand Orient de France ab und
drohte allen Obedienzen, die zu ihm weiterhin Beziehungen unterhielten, mit dem Entzug der Anerkennung. Die freimau-
rerischen Verbindungen zwischen beiden Landern waren durch die Griindung der Grande Loge de France (1895) nicht
wiederhergestellt worden, da diese aus dem Obersten Rat (Supréme Conseil) von Frankreich hervorgegangen war,
den die Englander nicht anerkannten. Der Bruch hatte sich zu einem européischen Schisma ausgewachsen. Jede Grof3-
loge musste sich Uberlegen, ob sie den Verlust ihrer "Regularitat" nach Londoner Lesart riskieren wollte, falls sie den
Kontakt zum Grand Orient de France suchte oder aufrechterhielt.*®

A32

Eine parallele Entwicklung ist in den internationalen Beziehungen der Obersten Réate des Alten und Angenommenen
(Schottischen) Ritus zu erkennen: 1881 verlieR der Oberste Rat fiir England und Wales die internationale Konféderation
der Obersten Rate, die erst 1875 in Lausanne geschlossen worden war. Ebenso wie der schottische und der irische
Rat bestand der englische auf seiner "christlichen" Tradition und lehnte es ab, mit solchen "irregularen” Kérperschaften
zu fraternisieren, die einer unpersonalen Definition eines hochsten Wesens zuneigten. Die drei britischen Obersten Rate
nahmen an keiner der folgenden internationalen Konferenzen des Ritus mehr teil.®®

A33

In der Anerkennung der neuen franzdsischen GroRRloge 1913, die ihrerseits bis in die 1950er Jahre keine Beziehungen
zu den beiden alteren franzosischen Obedienzen unterhielt, zeigt sich zum einen der Anspruch der Englander, in Nach-
folge einer erstmals 1717 in London in Erscheinung getretenen GroR3loge die "Mutterloge" der Weltfreimaurerei darzu-
stellen und deren Prinzipien mit einem allgemeingultigem Anspruch festzusetzen. Zum anderen werden 1913 zentrale
Konfliktfelder der bilateralen Beziehungen der européischen GroRRlogen deutlich, die sich auf die transnationale Ebene
Ubertrugen.

A34

Diese Konflikte wurden zumeist unter der Chiffre der freimaurerischen "Regularitéat" ausgefochten, die eine Reihe forma-
ler und ideell-weltanschaulicher Anerkennungskriterien beinhaltete, die je nach Interessenlage neu gemischt und auf die
jeweils konkurrierende oder "stérende” Obedienz angewandt werden konnten.®! Das Verdikt "irregular” musste haufig
nicht einmal inhaltlich begriindet werden, da es in der Regel die Beweislast der solchermal3en gebrandmarkten Grof3lo-
ge zuwies, die ihrerseits ihre freimaurerische Rechtmafigkeit belegen musste. Beispielsweise untersagten die meisten
der (sich als "regular" bezeichnenden) deutschen GroRRlogen ihren Mitgliedern den Beitritt zur Allgemeinen Freimau-
rer-Liga, da dieser auch "irregulare” Freimaurer angehorten.®? Bei der Vielfalt der Logensysteme und ihrer unzihligen
Konkurrenzen war es aber ausgeschlossen, dass die A.F.L. nur Mitglieder aus solchen Obedienzen vereinen konnte, die
von allen anderen als regular anerkannt worden wéren.

A35

Auch in der A.M.I. entziindeten sich Gber die Mitgliedschaft "regularer" oder "irregularer" Grof3logen jahrelange Ausein-
andersetzungen. Der Streit Uber die Kriterien wurde insgesamt nur oberflachlich entschérft, indem es die Assoziation
ihren MitgliedsgroR3logen freistellte, direkte Verbindungen untereinander zu unterhalten. Mit dieser Konstruktion konnten
sowohl "regulare" als auch "nicht-regulare" Obedienzen Mitglied bleiben. Die einigende Grindungsintention der A.M.I.
wurde damit unterlaufen. Eine Obedienz, die ihr beitreten wollte, musste nicht einmal die Grundsatzerklarung unter-
schreiben.®® Dieser Formelkompromiss (1927), der eine gréRere Anzahl von GroRlogen zum Beitritt bewegen sollte, he-
belte die Entwicklungsperspektiven der A.M.I. hin zu gréRBerer Koharenz, Verbindlichkeit und Durchsetzungskraft aus.

A 36

Bei den (vordergriindig) formalen Anerkennungskriterien war auf nationaler und transnationaler Ebene die Territoriali-
tatsproblematik bedeutsam. Das Prinzip der "Territorialitéat" begriindete den Anspruch einer Grof3loge, in einem be-
stimmten Staatsgebiet exklusiv Tochterlogen griinden zu kénnen. Ob diese Beschrankung nur fir die dreigradige Basis-
maurerei oder fir alle weiterfiihrenden Orden und Gradsysteme gelten sollte, war umstritten. Nicht zuletzt die Londoner
Groliloge bestand darauf, in jedem Land nur eine Grof3loge anzuerkennen. In den meisten Landern konkurrierten jedoch
zwei oder mehrere Obedienzen (allein in Preu3en gab es drei Grof3logen, im Ubrigen Deutschen Bund bzw. Deutschen



Reich noch mindestens flnf weitere). Mit dem Verweis auf das Territorialitatsprinzip wiesen die Englander zudem Lo-
gengrindungen anderer européischer Obedienzen in Uberseeischen Teilen des britischen Empire zuriick. Die GroR3loge
von New York kehrte der A.M.I. nicht zuletzt wegen Differenzen tiber das Territorialitatsprinzip den Riicken.®*

A37

Die umstrittenste ideell-weltanschauliche Frage war die der religiésen Natur von Freimaurerei bzw. die der religidsen
Bindung des einzelnen Logenmitglieds. Sie hatte das englisch-franzdsische Schisma von 1878 ausgel6st und befeuerte
die Regularitatsproblematik in der A.M.1. Der GrofRorient der Niederlande verlieR die Organisation vor allem deshalb,
weil er ein klares Bekenntnis der MitgliedsgroRRlogen und deren Mitglieder zu einem personalen Schépfersymbol ver-
misste. Eine solche Verpflichtung verstanden die spanischen, franzdsischen, belgischen und italienischen Obedienzen,
die in unterschiedlichem Ausmal von agnostischen, szientistischen und teilweise atheistischen Strémungen durchzogen
waren, als Verstol? gegen die individuelle Gewissensfreiheit. Innerhalb der Grolilogen, die eine religiése Bindung von
Freimaurerei voraussetzten, war wiederum umstritten, ob das freimaurerische Toleranzpostulat, das sich im ersten Kon-
stitutionenbuch von 1723 sinngemald auf Angehdrige aller christlichen Konfessionen beschrankte (im England des friihen
18. Jahrhunderts ein weitreichendes Postulat), auf Angehdrige aller Religionen auszuweiten sei. In Zentral- und Westeu-
ropa stellte sich vor allem die Frage, ob Interessenten judischen Glaubens zuzulassen seien.®® Das sogenannte "christli-
che Prinzip" trennte die sich als christliche Orden verstehenden skandinavischen und preuf3ischen Landeslogen von den
spirituell-deistisch geprégten britischen Logen. Letzteren neigten in dieser Hinsicht Teile der deutschen, sich als "huma-
nitar" bezeichnenden Freimaurereien zu. Aber auch bei den "Humanitéaren" waren die formale Zulassung von Juden (in
den Statuten) und die lokale Aufnahmepraxis zweierlei. Diese Grundsatzfragen belasteten die internationalen Beziehun-
gen im gesamten hier betrachteten Zeitraum.®®

A38

Das christliche und das spirituell-deistische Lager waren sich wiederum in der Ablehnung sowohl religidser und politi-
scher Diskussionen in den Logen als auch gesellschaftspolitischer Positionierungen und Engagements der Grof3logen
und Logen insgesamt einig. Fir die Londoner Grof3loge widersprach es dem Wesen von Freimaurerei, dass die franzo-
sischen Obedienzen bildungspolitische Gesetzesinitiativen vorab diskutierten, wodurch die freimaurerischen Parlaments-
mitglieder Anregungen erhielten, oder dass der Grande Oriente d'ltalia bei lokalen Wahlen zur Unterstiitzung bestimm-
ter Kandidaten eintrat. Die aktivistischen Grof3logen des "romanischen” Lagers bezogen sich fiir ihre Positionierungen
haufig ebenfalls auf die Charges von 1723, die in ihrer Interpretation lediglich den Streit (quarrels) Uber politische Fra-
gen untersagten, um die Harmonie bei und nach der rituellen "Tempelarbeit” nicht zu stéren, nicht aber die Erorterung
solcher Fragen generell.®” Die freimaurerische Wohltatigkeit erschien dagegen als unpolitisch. Insbesondere die engli-
sche Grof3loge betrieb in ungeheurem Ausmalf charity, und zwar ausdriicklich nicht nur fiir Logenmitglieder und deren
Angehorige. Doch da die charity die "Auswuiichse" der Industrialisierung (= Media Link #az) lindern und damit sozialen
Unruhen vorbeugen sollte, hatte sie eine zumindest implizite gesellschaftspolitische Dimension.

A39

Diese internen Antagonismen wurden von Konflikten tberlagert, die primér aus politischen Handlungsfeldern in die Frei-
maurerei hineinreichten. Der wichtigste bezog sich auf das Verhaltnis zwischen Staat und (katholischer) Kirche, wobei
das antifreimaurerische Moment in katholisch dominierten Staaten mit dem jeweiligen AusmalR des masonischen Anti-
klerikalismus korrespondierte. Zudem nahmen im gesamten Zeitraum die Konfrontationen zwischen den européischen
Nationalstaaten an Bedeutung zu. Der Krieg von 1870/1871 hatte die bilaterale Verstandigung zwischen franzésischen
und deutschen Freimaurern fir drei Jahrzehnte nahezu unmdglich gemacht, was sich auf die internationalen freimaureri-
schen Beziehungen in Europa insgesamt auswirkte. Die deutsch-franzdsischen Freimaurertreffen vor 1914 wurden von
massiven Ressentiments beider Seiten begleitet, ebenso die Aufnahme von Beziehungen zwischen der Grande Loge de
France und deutschen Obedienzen (1907).%® Im Ersten Weltkrieg kollidierte der sich zaghaft formierende freimaureri-
sche Transnationalismus mit politisch-staatlichen Konfrontationen, die den bisherigen Netzwerk- und Lagerbildungen
nicht immer entsprachen. Die Grof3logen in den Staaten der "Mittelméchte" und der "Alliierten" brachen ihre wechselsei-
tigen Beziehungen weitgehend ab. Weder die Teilnehmer der beiden Pariser Kongresse von 1917 noch die der Feier
der englischen Grof3loge im selben Jahr unternahmen den Versuch, eine neutrale Haltung der Weltfreimaurerei zu for-
mulieren, die Uber allen nationalen Parteien stehe.

A40

Diese Positionsbestimmungen préagten die Nachkriegszeit. Die Obedienzen der ehemaligen alliierten und neutralen Staa-
ten, allen voran der belgische GroRRorient, forderten von den deutschen Grof3logen, die Verantwortung fiir deutsche



Kriegsverbrechen an der belgischen Zivilbevolkerung vorbehaltlos anzuerkennen. Die Deutschen wiederum kniipften die
Wiederaufnahme ihrer Beziehungen zu den Franzosen an die Beseitigung des Artikels im Versailler Vertrag, der dem
Deutschen Reich die alleinige Kriegsschuld zuwies.®® Wie der deutschen Mehrheitsgesellschaft insgesamt galt den
deutschen GroRlogen ein Ausgleich mit den Siegermachten ohne Revision des Versailler Vertrags als Verrat. Zudem
wollten sie nicht die Verschworungstheoretiker bestéarken, die, auf der Suche nach Siindenbécken fiir die Kriegsnieder-
lage, "Freimaurer und Juden" pauschal als Vaterlandsverréter bloRstellen wollten. Die Verschiebung innerhalb des Anti-
masonismus von Kklerikal-kirchlichen zu nationalistisch-totalitdren und teilweise volkischen Denkfiguren, die seit dem
Ende des 19. Jahrhunderts einsetzte und sich nach 1918 verstérkte, wirkte sich auf die Konfrontationen zwischen den
europaischen GroR3logen aus. Internationale Treffen und gar transnationale Organisationen waren seitdem endgliltig
eine hochpolitisierte Angelegenheit in allen freimaurerischen Lagern, unabhangig von den dabei erdrterten Inhalten.
Diese Verhartungen belasteten vor allem die A.M.I. von Anfang an.

A4l

Im gesamten Zeitraum waren internationale Initiativen und transnationale Bewegungen nicht zuletzt auch durch jene
Grundeinstellung in manchen Logen- und Grof3logenleitungen behindert, die eine organisatorische Verfestigung der
"Weltbruderkette" fiir unnétig erklarte, da jeder einzelne Freimaurer den Gedanken der weltweiten bruderschaftlichen
Zusammengehorigkeit in der rituellen "Arbeit" in der lokalen Loge sténdig einlibe, ohne dass er faktisch eingelst wer-
den miisse.”®

A42

Aktivierungen

Aufgrund dieser Konflikte und Lagerbildungen verwundert es nicht, dass die auf staatentibergreifenden Netzwerken auf-
bauenden transnationalen Bewegungen in ihrer freimaurerischen Binnen- und ihrer Auenwirkung hinter den eigenen An-
spriichen zuriickblieben. Wer dariiber sprach, wie die Utopie einer weltweiten Bruderschaft und des universellen Frie-
dens der Realitat ndherzufiihren sei, musste unweigerlich kontroverse weltanschauliche und politische Fragen beriihren.
Dies konnte wiederum als "unmaurerisch" oder die Essenz des Freimaurertums geféahrdend zurtickgewiesen werden.
Und Uber die Ziele und Formen freimaurerischen Engagements auf3erhalb der rituellen Logenversammlungen war erst
recht keine Einigkeit zu erzielen. Eine "freimaurerische Internationale”, die sich zu — offenen oder verdeckten — gemein-
samen Aktionen zusammenfand, existierte nur in der Vorstellungswelt der Verschwoérungstheoretiker und Gegner der
Freimaurerei.”* Grenziiberschreitende Freimaurernetzwerke lieRen sich allenfalls punktuell in bestimmten, in der Regel
national verorteten Kontexten aktivieren. Uber Solidaritatsbekundungen gingen diese Aktivierungen selten hinaus. Drei
Beispiele sollen dies verdeutlichen.

A43

Die enigmatische Figur fir die italienische Freimaurerei war Giordano Bruno (1548-1600) (= Media Link #b1), der von
der Inquistion verurteilt und in Rom verbrannt worden war. Bruno wurde zu einem Symbol des Freidenkertums und des
Antiklerikalismus. Italienische Logenbrider verehrten ihn daher im 19. und friihen 20. Jahrhundert als Freimaurer avant
la lettre. Die Referenz an Giordano Bruno verortete den Grande Oriente in einem Netzwerk birgerlich-liberaler und pro-
gressiv-freidenkerischer Assoziationen und Parteien. Mit Bruno hatte der Grol3orient zudem eine Galionsfigur, die seine
Mission universalisieren konnte — in seinem Geist bekampfe man die Intoleranz der "universalen” Kirche. Was lag néher,
als ihn zum Patron der massoneria universale zu erheben? Auf den ersten Blick strahlte die Bruno-Verehrung tatséch-
lich auf die europaischen Freimaurereien (und dariiber hinaus) aus. Er hatte fiir das universale Ideal der Geistes- und
Gewissensfreiheit eingestanden, und sein Lebenslauf war "europdisch" par excellence (Bruno war aus ltalien in die
Schweiz, nach Frankreich, England und Deutschland geflohen). Diese Anziehungskraft wird bei den Feierlichkeiten zur
Einweihung des Denkmals fir Giordano Bruno auf dem Campo de' Fiori in Rom 1889 dedutlich. (= Media Link #b2) Der
Grande Oriente d'ltalia hatte das Denkmal in Auftrag gegeben, das der Bildhauer Ettore Ferrari (1844-1929) (= Media
Link #b3), spater GroRmeister des Grof3orients und Grol3kommandeur des Obersten Rates, gestaltet hatte. An der
grof3en Prozession durch die StraRen Roms und an der Einweihung des Monuments nahmen Grol3logenvertreter mit
ihren Fahnen unter anderem aus Frankreich, Belgien, Ungarn, Danemark, den Vereinigten Staaten von Amerika und Me-
xiko sowie Vertreter von sieben deutschen Obedienzen teil.”* Als Gegner des Papsttums war Bruno anscheinend auch
fur sich als christlich verstehende Freimaurer protestantischer Provenienz eine Identifikationsfigur, so dass sogar die
danische GroRRe Landesloge und die preuRischen Grof3logen Vertreter nach Rom sandten. Begleitet von heftigen Angrif-
fen des Vatikans, hatte die Feier des 9. Juni 1889 Zilige einer internationalen freimaurerischen Kundgebung. Auf die
transnationale Bewegung, die sich wenig spéater mit den grof3en GroRRlogenkongressen formierte, Uibertrug sich dieser



Impuls jedoch nicht.
A44

Ein weiteres Ereignis von européischer Reichweite war die Hinrichtung des spanischen Freimaurers und libertaren Pad-
agogen Francisco Ferrer (1859-1909) (= Media Link #b4), der von einem Kriegsgericht zum Tode verurteilt worden
war, ohne sich gegen die Anschuldigung, in einen anarchistischen Aufstand in Barcelona verwickelt gewesen zu sein,
verteidigen zu kénnen. (= Media Link #b5) Die weltweite Empdrung Uber die Hinrichtung machten sich Freimaurer be-
sonders zu eigen. Ferrer, der als Schulreformer fiir die Trennung von Staat und Kirche eingetreten war, lief3 sich als
Opfer klerikal-autoritarer WillkGirherrschaft und als freimaurerischer Martyrer fiir die Gewissensfreiheit stilisieren. Am in-
ternationalen Freimaurerkongress in Briissel (1910) ging der erste inhaltliche Tagesordnungspunkt, die Rolle der Gewis-
sensfreiheit fir die freimaurerischen Beziehungen, von der Hinrichtung Ferrers im Vorjahr aus. Diese beweise, so ein-
gangs der Redner des belgischen GroRRorients, dass die Gewissensfreiheit in manchen Landern zwar in der Verfassung
festgeschrieben, aber noch nicht in die moeurs eingegangen sei, und dass die Erstarkung der (klerikal-autoritéren) Re-
aktion andernorts ahnliche Riickfalle befurchten lasse.” Als transnationale Integrationsfigur tiber die verschiedenen frei-
maurerischen Lager hinweg eignete sich Ferrer natirlich nicht. Besonders in der italienischen Freimaurerei wurde er
nachhaltig verehrt; zahlreiche Logen des Grande Oriente wurden nach ihm benannt.

A45

Uber bloRe Solidaritatsbekundungen hinaus ging in den 1920er Jahren die Unterstiitzung von Einzelfreimaurern,
Obedienzen und transnationalen Organisationen fiir den Vélkerbund. Besonders engagierten sich der Grand Orient und
die Grande Loge de France, auf deren Basis die Fédération internationale maconnique pour la Société des Nations
agierte. Der Grand Orient lud 1924 seine Tochterlogen ein, Gber den Vélkerbund in einer historischen Perspektive nach-
zudenken und dies mit der Diskussion Uber eine franzdsisch-sowjetische Anndherung und die Wiederaufnahme der
deutsch-franzosischen Beziehungen zu verbinden.”* Diese Impulse gingen in die A.M.I. ein. Diese war nach dem Vorbild
des Volkerbunds strukturiert und hatte wie dieser ihren Sitz in Genf. Der Brisseler Konvent der Assoziation von 1924
rief im selben Jahr alle Freimaurer der Welt dazu auf, die Friedensbemiihungen des Volkerbunds zu unterstiitzen.”® Ent-
sprechend grofd war die Enttduschung Uber die eingeschrankte Handlungsféahigkeit des Bundes. Auch die A.F.L. befass-
te sich mit Programmatik und Situation des Volkerbunds und verabschiedete Resolutionen an die Regierungen der Mit-
gliedsstaaten.”®

A 46

Inwieweit diese "Lobbyarbeit" in au3erfreimaurerischen Handlungsfeldern messbare Wirkungen erzielte bzw. erzielen
konnte, lasst sich schwer einschatzen. Freimaurerische "Aktion" war gerade auf inter- und transnationaler Ebene vor
allem gedankliche Arbeit, die sich als Teil der umfassenden freimaurerischen Personlichkeitserziehung in erster Linie an
die eigenen Mitglieder richtete. Dies gilt letztlich auch fiir die Grof3logen, die einen gesellschaftspolitischen Anspruch
formulierten.

A47

Europdisierungen?

Der freimaurerische Inter- bzw. Transnationalismus in seiner institutionalisierten Form konnte den universalen Anspruch
einer Weltbruderschaft nie praktisch einldsen. Seit den 1920er und 1930er Jahren machten das Verbot freimaurerischer
Organisationen in den autoritar bzw. totalitar regierten Staaten Europas’’ einerseits und die neuen nationalstaatlichen
Konfrontationen andererseits weiterreichende européisch-transnationale Ambitionen ganzlich zunichte. Der Wirkungsan-
spruch der freimaurerischen transnationalen Bewegungen und Organisationen war per se nicht geographisch einge-
grenzt, sondern stets "universal" gedacht. Eine explizite Konzentration auf Europa stand sowohl dem idealistisch-univer-
salistischen als auch den aktivistisch-internationalistischen Zielsetzungen der Protagonisten entgegen. Faktisch waren
die Kongresse der 1890er und 1900er Jahre, das BIRM und die A.M.I. sowie die A.F.L. und die Friedensmanifestatio-
nen jedoch ganz wesentlich durch Freimaurer und Grof3logen aus dem westlichen und slidwestlichen Kontinentaleuropa
getragen. Verbindet man die Austragungsorte der internationalen Treffen, so entsteht ein freimaurerisches "Kerneuropa"
unter Einschluss der Schweiz, das — und damit ist keinerlei Kausalitat impliziert — an die Européisierungsprozesse der
1950er Jahre erinnert (man traf sich zwischen 1889 und 1936 unter anderem in Paris, Stral3burg, Antwerpen, Brussel,
Luxemburg, Amsterdam, Den Haag, Genf, Basel, Bern und Rom)."® Mit einigen Ausnahmen gilt dies auch fir die perso-
nellen Protagonisten der Bewegungen. Die Verdichtung in diesem Raum erklart sich zum Teil aus pragmatischen Grin-



den — zu Kongressen auf die iberische Halbinsel zu reisen, war fiir die Mehrzahl der Obedienzen zu aufwéndig. Sie ist
jedoch auch ein Indiz dafir, dass die (zunachst) bilateralen Netzwerkbildungen und die darauf aufbauenden transnatio-
nalen Bewegungen und Organisationen innereuropaische Europdisierungsprozesse entweder beférdern oder ihnen Aus-
druck verleihen konnten.

A48

Zwischen 1844 und 1932 waren wenigstens 117 Mitglieder der GroRRen Mutterloge des eklektischen Freimaurerbundes
als Reprasentanten von 37 europaischen Obedienzen tatig. Umgekehrt waren bei diesen 37 européischen Grolilogen
im selben Zeitraum ebenfalls 117 Freimaurer als Reprasentanten der Frankfurter GroRloge benannt.”® Geht man ver-
suchsweise davon aus, dass alle Obedienzen mit 37 anderen europaischen GroRRlogen und Obersten Raten Beziehun-
gen mit derselben Zahl an Vertretern unterhielten, dann waren innerhalb Europas zwischen 1850 und 1930 etwa 8.700
Freimaurer als Repréasentanten europaischer Obedienzen tatig gewesen. Vergleicht man diese Funktionselite mit den
absoluten Mitgliedszahlen, zum Beispiel den rund 57.000 Freimaurern, die zwischen 1880 und 1923 in den Logenlisten
des Grande Oriente d'ltalia eingeschrieben waren,® oder gar mit den 300.000 Mitgliedern, die die United Grand Lodge
of England allein im Jahr 1930 gehabt haben soll, dann erscheint sie verschwindend klein.

A49

Allerdings gehorten die Reprasentanten jeweils den erweiterten Grof3logenleitungen an und bestimmten deren Kurs ent-
scheidend mit. Sie waren somit Teil der Fihrungseliten der européischen Freimaurereien. Sie hatten sich regelmafiig
mit den Korrespondenzen und Protokollen ihrer jeweiligen Partnerorganisation zu befassen, in denen wiederum tber an-
dere Obedienzen berichtet wurde. Sie waren es, die fir die institutionellen Verflechtungen der europaischen Freimaure-
reien standen, wenngleich sie sich in der Regel vor allem in Papierform mit ihren Partnern auseinandersetzten. Mit
Leben erflillten die Verflechtungen vor allem die gut 460 Personen, die als Delegierte auf den 16 internationalen Kon-
gressen zwischen 1855 und 1932 insgesamt 83 (mitunter kurzlebige) européische Obedienzen vertraten. Dort konnten
sie in personlichen Austausch mit anderen Delegierten treten. Quantitativ bedeutender als die Grof3logenkongresse
waren die internationalen Friedensmanifestationen und die Tagungen der Allgemeinen Freimaurer-Liga, auf denen sich
jeweils mehrere hundert bis tausend Freimaurer versammelten. Allen Lagerbildungen und Abgrenzungen zum Trotz stan-
den diese Teilnehmer fiir das "gelebte” "Europa der Freimaurer”.?* Der innerfreimaurerische Europaisierungsschub, den
die Intensivierung der bilateralen Beziehungen und vor allem die Kongressbewegung seit den 1890er Jahren nach sich
zog, ist also nicht zu unterschatzen, wenngleich er sich derzeit noch nicht quantifizieren bzw. mit anderen Bewegungen
vergleichen lasst. Wie sich die europaweiten Vernetzungen durch individuellen freimaurerischen Besucherverkehr, durch
Reprasentationsverhéltnisse zwischen Grof3logen, durch internationale Tagungen und transnationale Organisationen auf
das Europa-Bewusstsein von Freimaurern auswirkten, also auf das "gedachte” Europa, steht auf einem anderen Blatt.®?
A50
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" Ebd.

" Die "Charges Of A Free-Mason" von 1723 fordern in der Rubrik "Concerning God and Religion™: "A Mason is
oblig'd, by his Tenure, to obey the moral Law; and if he rightly understands the Art [= die Freimaurerei, JBg], he
will never be a stupid Atheist, nor an irreligious Libertine. But though in ancient Times Masons were charged in
every Country to be of the Religion of that Country or Nation, whatever it was, yet 'tis now thought more expedient
only to oblige them to that Religion in which all Men agree, leaving their particular Opinions to themselves; that is,
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to be good Men and true, or Men of Honour and Honesty, by whatever Denominations or Persuasions they may be
distinguish'd; whereby Masonry becomes the Center of Union, and the Means of conciliating true Friendship among
Persons that must have remain'd at a perpetual Distance." Anderson, Constitutions 1723, S. 50.

"Vgl. z.B. Sande, Monarchy 2010, S. 33.

" "You may enjoy yourselves with innocent Mirth, treating one another according to Ability, but avoiding all Excess,
[...] or doing or saying any thing offensive, or that may forbid an easy and free Conversation; for that would blast
our Harmony, and defeat our laudable Purposes. Therefore no private Piques or Quarrels must be brought within
the Door of the Lodge, far less any Quarrels about Religion, or Nations or State Policy, we being only, as Masons,
of the Catholick Religion above-mention'd; we are also of all Nations, Tongues, Kindreds, and Languages, and re-
solv'd against all politicks, as what never yet conduc'd to the Welfare of the Lodge, nor ever will." Anderson, Con-
stitutions 1723, S. 54 ("Behaviour after the lodge is over and the brethren not gone").

" Hoffmann, Birgergesellschaft 2000, S. 308f.; Beaurepaire, Europe 2002, S. 236f.

" Erst 1932 nahmen drei deutsche GroRlogen — die Hamburger, Bayreuther und Frankfurter — die Beziehungen zur
United Grand Lodge of England wieder auf.

" Dies betont Baycroft, Nationalism 2010, S. 16.

"Vgl. z.B. Hoffmann, Biirgergesellschaft 2000, S. 333-342.

" Mebes, Toleranz 2007, S. 329f. (zitiert u.a.: Die Morgenrote der Reformation des 19. Jahrhunderts. Blatter fir re-
ligidse Reform und Humanitat 12 (1889), H. 12, S. 177-180).

" Conférence Bruxelles (1910) 1912, S. 13f.

" Beaurepaire, Europe 2002, S. 239.

""" Assmblée Maconnique Internationale [...] exprime sa grande joie des progrés réalisés par la présente as-
semblée de la Société de Nations en vue de I'établissement d'une Paix universelle, et fait des voeux pour que les
nobles principes qui ont été proclamés, soient, a bref délai, acceptés par I'ensemble des Nations. L'A.M.1. invite
tous les adeptes de la Franc Magonnerie a soutenir de toutes leurs forces les efforts faits par la S.D.N. pour assu-
rer au monde une Paix politique, morale et sociale réelle par la collaboration loyale de tous les peuples.” Bulletin
A.M.I. 3 (1924), Nr. 12, S. 11. Zur freimaurerischen ideellen Unterstiitzung des Vélkerbunds vgl. Ferrer Benimeli,
Sociedad 1989, besonders S. 70; Martin, Asociacion 1996, S. 458f.

"Vgl. z.B. La Heroldo 4 (1932), Nr. 1, S. 4.

" Vgl. Martin, Asociacion 1996, S. 465-468.

" Die Friedensmanifestation 1926 in Belgrad und der Konvent der A.M.1. 1932 in Istanbul waren Ausnahmen.
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Jahren und mehreren Jahrzehnten.

" Conti, Massoneria italiana 2003, S. 340. Fiir das Verbotsjahr 1925 liegen keine Zahlen vor.

"Vgl. den programmatischen Titel von Beaurepaire, Europe 2002.

" Vgl. Berger, Freemasonries 2010.
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